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OZET

Tark yuksek@retiminde son onlu yillarda hizl bir biyime ve di-
namik bir gelgme trendine tanik olmaktayiz. ¥anan bu dinamik nice-
liksel gelsim, hukuk @retimine iliskin nitelik tartsmalarini da berabe-
rinde getirmgtir. Hukuk @retimine iliskin nitelik tartsmasinin ¢gul bir
baglamsal zemini s6z konusudur. Bu ylzden garéinin bu ¢cgul bas-
lamina dikkat cekmek 6nem arz etmektedir. Busgadi, sayisal veriler
Isiginda s6z konusu Bkma dair aydinlatici bir tagma zemini yarat-
may! amagclamaktadir.

Anahtar kelimler: Hukuk Gretimi, yuksek@retim, hukuk fakul-
teleri.

ABSTRACT

In the past decades, in the higher education systeiurkey, we
have withessed a rapid improvement and a dynanaigrpss trend. This
dynamic, quantitative improvement has created dityudebate on the
law education. The argument of the quality in legducation has a
multiple contextual ground. Therefore, it is im@nt to draw attention
to these contexts. This article aims to create laminating basis for
discussion of this very context.

Keywords:Law education, higher education, law faculties.

*k%k

H Hakem denetiminden gegtir.
PAkdeniz Universitesi, Hukuk Fakiltesi, muharrend@akdeniz.edu.tr



4 Sayisal Verilerdiginda Hukuk (@retiminde Nitelik Sorununa
Dair Baglamsal Analiz

I. Giris

Sistematik bir bilgisel alan olarak, $usuz hukuksal bilginin
kendine 6zgl bir ontolojisi, epistemolojisi ve nmiitpjisi s6z konusu-
dur. Buna bgh bicimde s6z konusu bilgininin birgéenim/&retim nes-
nesi olarak varfiini tartsmanin ¢ok boyutlulgunu ifade edebiliriz. On-
celikle, hukukun Universiter yapi icerisinde akadeozerk bir
disipliner alan olarak var ofu, bu calgmanin sinirlarini gacak 6zgun
bir tarinsel bglam analizini gerekli kilmaktadir.

Bu meyanda yapilacak olangé@msal analiz, toplumsagin dgzal
neticesi olarak formalize edilen hukukun unlvenrsm:mzeyde bilgisel
insasini ifade etmektedir. Oyle ki bu noktada hukuKsi&dinin diger
epistemik alanlardan agrmindan s6z edilemez. Akademia’da ontosunu
insa edebilmenin varoksal gerekcelerini yaratma noktasinda hukuksal
bilginin payina dien caba dierlerinden uzakta gédir. Ancak tarts-
manin bu boyutu, daha farkli biramsal zeminde yurittlmelidir.

Hukuk @&sretiminde nitelik sorununa dair sorgulamanin, Isigi
alanin kurumsal 6rgutlenmesindergjtien-6gretim slreclerinin pedago-
jik, sosyo-psikolojik ve metodolojik yonlerini dearir bicimde ¢cok bo-
yutlu bir sorunsal alan(larin)i kattigi ifade edilebilir. Bunun yani sira,
her ne kadar homojen bir kurum kultiri ve standardiir yapisal gele-
negi bulunmayan, hukuk akademiasi da bglamda problematize edi-
lebilir.

Universiter yapinin agiirma, gitim-6gretim ve toplumsal hizmet
Uclemesi ile buttnsefini kurdugu Uretici slevleri agisindan da bu me-
sele verimli bir bicimde konu edilebilir nitelikted Ancak her bir sorun-
sal alanin, kgatici tarihsel derinfiinde bitliin bu boyutlari ile tematik
tartisma alanlari trete@geasikardir.

Konunun problematize edilebilir alaninin ggriiine dair bu sap-
tamanin ardindan cammamizin odak noktasina temas sadediswal
ifade edebiliriz. Turk Yuksekgietiminde yaklaik olarak son on yillik
surecte ‘her kente bir Universite’ slogani ile d&grha oranlarindaki agt
politikasli, yuksek@retime ergme konusundaki ygun talebin, yeni ylk-
sek@retim kurumlari acilmasi vel/ya kontenjanlarin drhasi yonun-
deki stratejisinin bir yansimasi olarak hukukéiiminin niteligine ilis-
kin yogun bir tartgma balatmistir. YUksek@retime ergim talebinin

! Bu meyanda, uiniversite/akademi kavraminingmiga daha gepidlcekte bu targma-
lara birserh kabilinden yapmioldugumuz calgmalara bakilabilir. Kilig, Muharrem,
“Akademinin Sosyolojisine Dair Bir Derkenar: Akadimin Sosyo-Psikolojik Di-
namikleri”, Yiiksek@retim Dergisi, Nisan 2013. Kilig, Muharrem, “Huk@greni-
minin Epistemolojik Temellendirimine Dair DibaceeRnokrasiden Filozofiye”, Ak-
deniz Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, sy. 1.
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yogunlastigl temel alanlardan birisini hukuk glurdusundan, bu alanda
yuksek@@retim arzinin akademik ve fiziksel altyapr dizewhkdyeterli-
ligi ile talep arasinda bir ugurumun vgrlisayisal verilerde kendisini
ortaya koymaktadir.

Ogretim maliyeti gorece diiik olan bu prestijli gretim alanina
yonelik talep ygunlasmasi kagisinda, Ozellikle vakif yuksekgetim
kurumlarinda hukuk fakiltesi agma vegrénci kontenjani ala-
bilme/artirabilme noktasinda oldukggaihl bir talepkarlik s6z konusu-
dur. Kurumsal bunyesinde hukuk fakultesi bulunamikiaJniversitele-
rinin, 6grenci kontenjanlarinin belirlenmesinde getirdikléneriler ile
Yuksek@retim Kurulunun belirlemy oldugu kontenjanlar arasinda bir
ucurumun oldgu istatistiksel verilerle sabittir.

Mevcut kontenjan talepleri ile son yillara damgasuran ‘yikse-
kogretim politikasi” d@rultusunda belirlenen kontenjanlar arasindaki bu
derin farkhlik, konunun hukuk gretiminin nitelik sorunu bglaminda
tartisiimasina yol agmtir. Bu calgma, Ozellikle son beyilin istatistik-
sel verilerine bgli olarak hukuk @retiminde nitelik sorununa gkin bir
tartismayl amaclamaktadir.

Il. Tarihsel Saptama: Hukuk O gretimi

Oncelikle ifade edilmelidir ki, toplumsal yami yasalgtirma ya
da yasa koyma dguncesi biciminde tezahlr eden hukuksal olgunun
saptanabilir derin tarihsel ve antropolojik kokebz konusudurinsanin
toplumsallgina dair ontolojik temel varsayimlara ghabicimde yasa
distncesinin varfil, kuramsallgmis ve kurumsal yapilara dogriats bir
hukuk olgusu ya da prdtiyaratmstir. Konumuz bglaminda bu tarihsel
gerceklik dgallikla, belirli bir kiltirel b&lamda hukuk gretimini var
etmistir. Hukuk olgusunun bu Universal ontolojik ickigilnden hareketle
hukuk @retiminin tarihsel durumuna dair 6z bir saptamadéufacak
olursaksunlari kaydedebiliriz.

Tark YUkseké@retim tarihinde gelenekselden modern du-
ruma/doneme kadar dinamik bicimde evrilen hukgketimi, donemsel
olarak farklilgan 6zgiin hukuk gelenekl&iicerisinde kendine 6zgii bir
ogretim orgutlenmesi ve miifredatthsahip olmgtur. Bu yonilyle derin

2 Tarihsel bglamda diinya hukuk geleneklerinin temel karaktddisti konusunda
karsilastirmall bir analizi iceren 6zgin bir monografi ichkz., Glenn, H. Patrick,
Legal Traditions of the World, Oxford Universityds, New York 2004.

® Tirk yilksek@retiminin modernlgme seriiveninde hukukstetiminde yaanan yapi-
sal dongim ve bunun hukuk mifredatina yansimalari konuswaydintili bilgi icin
bkz., Délen, Emre, Turkiye Universite Tarifigtanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul 2009, 1, 127, 135-142, 305. Widmann, Homstatirk ve Universite
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tarihsel koklere sahip olan hukukgrétiminin kendi 6zgul yapisi iceri-
sinde donemlenebilir old@unu kaydetmeliyiz. Farkh gostacilarindan
yapilacak olan kesitlemelere ghabicimde dgiskenlik arz etmekle bir-
likte, bir perspektife gore, ana hatlariyla tchaal donem ile siniflandi-
rilabilir oldugunu sdyleyebiliriz. Bunlar; Klasik donem (SelcukDs-
manli); Cumhuriyet 6ncesi modernizasyon donemi £iraat ile bala-
yIp Cumhurlyete kadar stren dénem); Cumhuriyet dor&anun ikti-
basi)?

Dogallikla her bir tarihsel donem kendi icerisinde yagak olan
anlamli tarihsel kesitlemeler ile daha derinlikii tahlile ve daha rafine
alt siniflamalara konu olabilfr.Cumhuriyet 6ncesi dénemde sgaan
tarihsel kinlmalara gik eden, 6zgun tarihi, siyasi ve sosyolojikgtzm,
hukukun tanimina, mahiyetine, siyasal ve toplungal/ine kadar uza-
nan bir dongimi beraberinde getirgtir. Klasik donem hukuk algisi,
bunun @retim bicimleri, @retimin kurumsal yapilanmasi gibi bir ¢ok
konuda esasli dogumler ygamstir.

Siyasal ve sosyal anlamda Tanzimat’a ruhunu vereselt gicd,
hukuk @retimini de igeren hukuk algisi shurmaktadir. Cumhuriyet
oncesi modernizasyon surecinde daha eklektik kpr gwaz eden hukuk
algisi Cumhuriyet ile birlikte, tumdiyle iktibasie@epsiyonu) esas alan
bir hukuk dizenine dogintstir. Dogallikla bu donglim, hukuk @re-

Resepsiyon/iktibas suretiyle timuyle yenidesairedilen hukuku
(yasalan) uygulayabilecek hukukcular (yargic, saseukat) yetitirmek
ya da daha isabetli bir dgle hukuk meslg egitimi vermek amaciyla
‘Hukuk Mektebi’ kurulmutur. Cumhuriyet dénemi Turk ylksekdeti-
minde hukuk @retimi, kurulan bu Yuksekokul (mektep) ilegemistir.

Bunlardan ilki,istanbul’da 1877 yilinda acilmolanMekteb-i Hu-
kuk-i Sultanidir.® Bu okul, ilgili tarihsel dénemin kaotik siyasaltami-

Reformu, (cev. Aykut Kazancigil; Serpil Bozkurt)aBalci Yayinevifstanbul 2000,
s. 187 vd.

* Yiiksekdgretim tarihimiz agisindan séz konusu tarihsel ddeesnve bunlara igkin
ayrintili bilgi icin bkz., Délen, Emre, Turkiye Urérsite Tarihiistanbul Bilgi Uni-
versitesi Yayinlari,istanbul 2009, 1. Widmann, Horst, Atatiirk ve UniversRe-
formu, (cev. Aykut Kazancigil; Serpil Bozkurt), Kali Yayinevi,istanbul 2000, s.
53 vd.

®> Ozellikle Cumhuriyet 6ncesi modergiee dénemi ve Cumhuriyet donemi sekiiler
yikseké@retim kurumsallemasi acisindan yapilabilecek dértli tarihsel doeemel
icin bkz., Widmann, Horst, Atatiirk ve Universitef®enu, s. 53-56.

® Hukuk Mektebinin Nizamnamesi icin bkz., Délen, B trkiye Universite Tarihi, |,
256-258.
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nin yarattgl atmosfer icerisinde 1878'de kapatigtm. Bunun yerine 17
Haziran 1880 yilinda Adliye Nezareti bahcesindelijah gosterecek
olan Mekteb-i Hukuk gretime balamistir. S6z konusu hukuk okulunun
ders ve @retim programi, déneme egemen olan Batiia paradigmasi
dogrultusunda Batili 6rneklerine yakin bicimde ggilmi stir. Cumhu-
riyet 6ncesi modernizasyon surecihderlik bulan bu iki mektep/okul,
Istanbul Universitesi Hukuk fakiltesinin tarihsehtlerini olusturdusu
ifade edilebilir. Daha sonra, 1 Eylil 1900 tarinendcilan Darulfinunu
Sahane’nin icerisinde Mekteb-i Hukuk 6zerk bir faieiblarak yerini
almustir.

20 Nisan 1912 tarihli Nizamname ile s6z konusu olulda yuk-
sek@retim kurumu istanbul Dariilfiinun’u adini alguir.? 11 Ekim 1919
tarihinde ise Darilfunun, tizel silik kazanmg ve bilimsel 6zerkige
kavismustur. 21 Nisan 1924 tarihli Kanunu takiben, 11 EKI®19 ta-
rinli nizamname yeniden @atirilerek ttzel kgili gi tekrar dizenlenrgt
tir. 7 Ekim 1925 tarihliistanbul Darilfunun’u Talimatnamesi ile de bi-
limsel ve idari 6zerklik benimsengtir.

Hukuk @retimi tarihi, Cumhuriyet donemi ile birlikte Turkikse-
kogretiminde modern bir tniversitenin kurglu acisindan Widmann'a
gore 6nemli bir tarihsel kesite tekabiil etmektéYir

Nitekim hukuk @retimi, ilk olarak 5 Kasim 1925 yilinda Ankara
Adliye Hukuk Mektebi olarak kurulan yuksekokul itesglamistir. Ata-
tark’ un ‘Cumhurlyetln/Turk inkilabinin bir mieyyidesiarak nitelen-
dirdigi,* Ankara Hukuk Mektebi ilk gitim-ogretim yilina 339 @renci
ile baglamistir.*® Baglangicta ¢ yillik @renim suresi ile gretime bala-

" Cumhuriyet 6ncesi dénem Tirk Yiksgkétim tarihinde modernizasyon siirecine
dair deserlendirmeler icin bkz., Tekelilhan, Tarihsel Bgami icinde Turkiye'de
Yiiksekd@retimin ve YOK'uin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlaristanbul 2010, s. 65
vd. Gurlz, Kemal, Yirmi Birinci Yuzyillin Banda Tark Milli Egitim Sistemi,
Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara 2008, s. 9-34.

8 Dartilfinunun tarihi hakkinda bilgi icin bkz., Ayrilehmet Ali, Darilfinun Tarihi,
(haz. Aykut Kazancigil), Kitabevistanbul 2007.

° Délen, Emre, Tiirkiye Universite Taritistanbul Bilgi Universitesi Yayinlaristan-
bul 2009, I, 127.

1% widmann, Horst, Atatiirk ve Universite Reformu, (cé\ykut Kazancigil; Serpil
Bozkurt), Kabalci Yayineviistanbul 2000, s. 55.

1 Ansay, Twgrul, “Hukuk Ogretimi ve Ankara Hukuk Fakiiltesi”, Ankara Hukuk
Fakultesi Ellinci Yil Armgani (1925-1975), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltes
Yayinlari, Ankara 1977, s. 20.

2 Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinin temeli 5g@m 1925 tarihinde Mustafa
Kemal Atatirk tarafindan acilan “Ankara Hukuk Mdkitee” dayanmaktadir. Ankara
Hukuk Mektebi Cumhuriyet Dénemi’'nin ilk yiksegéenim kurumudur ve 1927 yi-
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yan bu yuksekokulun genim stresi 1941 yilinda 4 yila cikaritm.
Daha sonra fakllteye doggrek Ankara Universitesinin de ntvesini
olusturan Hukuk Mektebinin ilk mezunlarinin sayisi 18 Hukuk
Mektebinin ilk yillarinda toplam grenci sayisi ise 1400’0 gegmetimi.

Ancak sureg icerisindeggenci sayisinda astarin oldyu gozlen-
mistir. Ornezin 1974-1975 gtim-6gretim yilinda Ankara Hukuk Fa-
kiltesine 545 Turk ve 18 yabanci uyrukigrénci kayit yaptirngtir. S6z
konusu gitim-0gretim doneminde Fakultenin toplamgrénci sayisi
4500 dolaylarindadr®

I1l. Mevcut Durum

Tarihsel sureklilik icerisinde gerlendirildiginde hukuk @retim
tarihimizin Cumhuriyet 6ncesi donemdeslagan modernizasyon sure-
cinde resepsiyon ya da modern kanunlarin iktibagkuk @retiminde
bir Ronesans Batmistir. Bu Roénesans, hukuksal bilginin ontolojik
temellendiriminden bgamak Uzere, algi ve géetimine kadar gesi
spektrumlu bir tarma ve yapilanma sirecini ifade etmektedir. Ancak
kuskusuz boylesi gegive farkli duzlemleri iceren bu tagitna boyutu,
bu makalenin bdamsal sinirlarinigmaktadir.

Daha cok sayisal verilerin dili ile tarihsel dergnmhden ginimuize
kadar yapilacak, siyasi, pedagojik, sosyolojik e#tumalar ile hukuk
lendirme konusu yapilabilir. Ancak biz icinde butiuiumuz dénem
(2013 yili) itibariyle gelinen/mevcut duruma refesga bulunagamiz
sayisal verileringaret ve ifade etmekte olgu anlamsal buttinfil kes-
fetmeye cakacaiz.

Yukarida dagaret ettgimiz tzere, Turk Yukseki@ietiminde 6zel-
likle son be yilda hizl bir okullama trendine tanik olunmaktadir. Bu-
gln itibariyle tlkemizde 104’0 Devlet ve 66's1 Vakilmak Uzere top-
lam 170 uUniversite bulunmaktadir. Bunlardan 31 Kébewlet Univer-
sitesinde hukuk fakltesi bulunmaktadir. Bunun yam, 66 Vakif Uni-
versitesinden 37’sinde hukuk hakultesi yer almaktaBoylece top-
lamda bugtin itibariyle Turk Yuksegtetiminde 68 hukuk fakultesi bu-

linda Bakanlar Kurulu karariyla “Ankara Hukuk Fatadi” adini almgtir. Bu kararla
Ankara Universitesi'nin de temelleri atilgnolup, Hukuk Fakiiltesi de 1946 yilinda
kabul edilen Universiteler Kanunu'na gore cikarigus.1948 tarih ve 5239 sayill”
Ankara Universitesi Kuruly Kadrolari Kanunu” ile olgturulan Ankara Uni-
versitesi'nin, ayni Kanunla bir fakiltesi durumugalmistir.” Ogretim Uyesi: 30
Profesor, 15 Dogent, 27 Yrd. Doggfetim Yardimcisi: 4 Dr. €. Gor, As. Gor, 1
Uzman; Toplam: 72 gretim Uyesi, 43 @retim Yardimcisi.

13 Ansay, Twgrul, “Hukuk Ogretimi ve Ankara Hukuk Fakiltesi”, s. 3-4.
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lunmaktadir. Yuksekgretimimize okullama oranlari itibariyle egemen
olan bu ary trendinin, 6zellikle vakif Universiteleri acisimjadevam
edecgi 6ngorulmektedir.

Yuksek@retim Kurulunca @renci kontenjanlarinin belirlenme-
sinde ongorulen stratejik yaklanin ilgili Universiteler ve bgh birim-
lerce ve ilgililerce ciddi bicimde ejari konusu yapildgina tanik olun-
maktadir. Bu kapsamda 0Ozellikle Devlet Universitieteikuk fakltele-
rinin, Yuksek@retim Kurulunun @renci kontenjan belirleme politika-
sina kagi direnclerinden s6z edilebilir.

Bu meyanda getirilen ejgrel argimanlarin odanda ise, ‘Hukuk
Ogretiminin zaafiyeti’ yer almaktadir. Hukukgtetiminin kitlesel bi-
cimde kalabalik sinif ortamlarinda teorik bir amfatle gerceklgtiriime-
sinin iyi bir hukukgunun yegtiriimesinde en buyik agmaz olarak nite-
lendirildigi gorilmektedir. Ancak bunun tersine, yukaridasididigi
uzere, Vakif tniversitelerinin yoin bigcimde Hukuk Fakultesi agma ve
kontenjanlarini artirma yonundeki taleplerine taslknmaktadir.

IV. Ogrenci Kontenjanlari

Asagida kaydedildii Uzere, son beyilda hem devlet ve hem de
vakif Universitelerinde grenci kontenjanlarinin rakamsal ifadesi srt
egilimini gostermektedir. Bunlardan kamu Universitelde eitim-06g-
retim yillarina gore grenci kontenjanlarindaki agtsdyledir:

Devlet Universiteleri Hukuk Fakultelerinde 6grenci konten-
janlari:

2012-2013 gitim Ogretim yilhinda 6548
2011-2012 gitim Ogretim yilinda 6572
2010-2011 gitim Ogretim yilinda 6047
2009-2010 gitim Ogretim yihinda 5730
2008-2009 gitim Ogretim yihinda 3973

Devlet Universitelerinde halen hukukgrénimi goérmekte olan
mevcut @renci sayisi toplamda: 25.403

Bunlardan vakif Universitelerinde sonsbwgillik egitim-6gretim
takvimine gore @renci kontenjanlarindaki rakamsal ardla soylece
kaydedilebilir:

i Vakif Universiteleri Hukuk Fakiiltelerinde o grenci konten-
janlarr:

2012-2013 gitim Ogretim yilinda 4672

2011-2012 gitim Ogretim yihinda 3833

2010-2011 gitim Ogretim yihinda 2838

2009-2010 gitim 6gretim yilinda 1995

2008-2009 gitim Ogretim yihinda 1231
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Vakif universitelerinde halen hukulg@nimi gérmekte olan mev-
cut ggrenci sayisl ise, toplamda4.287

Kamdalatif olarak Turk Yuksekgretim kurumlarinda (Devlet ve
Vakif Universiteleri hukuk fakilteleri) halen toptala 39.690 grenci
hukuk @Grenimi gormektedir.

Devlet Universiteleri hukuk fakulteleriningtenci kontenjan ta-
lepleri ile Yuksek@retim Genel Kurulunun belirlemioldusu Ggrenci
kontenjan sayilari arasinda bariz bir farglm olduzu gortlmektedir.
Tark yuksek@retiminde 6zellikle yaklgk son beg yilda yganan nice-
liksel bliylime ve okuliama oranindaki agidogrultusunda yuksekgie-
time ergim kosullari da genilemistir.

Oyle ki, 81 kentin her birinde bir ya da birden lfaplan Devlet
velya Vakif Universiteleri/yiiksekietim kurumlari acilngtir. Yikse-
kogretime ergimi yayginlagtiran bu biylime, yillarca ylksek@tim
kurumlarina yonelik yinsal talebe mumasil bir arz yaragtm. Son
yillarda tanik oldgumuz bu hizh buyime, oldukgca dinamik bir geli-
sim/donisim seyri ortaya koymaktadir. Bu ylizden s6z konudigio,
hem global ve hem de yerel-birimsel bazda derinbklalizi neredeyse
imkansiz kilmaktadir.

Yuksek@retim alaninda y@nan bu slrec, yalnizca arz-talep den-
gesine indirgenecek bir sosyo-politik gereksinigarattgl bir duruma
degil, daha esasli bicimde Cumhuriyet dénemi Tirk YaKd&&retim ta-
rihinde bir paradigma dgimine isaret etmektedir. Bu ¢e
sim/donsiim, dgallikla mevcut kurumsal imkanlari, durumu, kultard
ya da akkanliklari vs. zorlayici bir durum yaratmaktadirukdk Gre-
timi alaninda bu doniimin yansimasi, ilgili akademik alanin kadim
popdilaritesinin de etkin guci ile talep ggmlugunu kagillamak adina
kontenjanlarin artiriimasi sonucunugdedusu ifade edilebilir.

Vakif Universitelerinin hukuk fakiltesi agma konusiaki oldukca
istekli tutumlarina paralel bicimde, bu fakultefetigrenci kontenjanla-
rinin artsl konusunda da israrci bir talepkgalisahip olduklari gorul-
mektedir. Vakif Universitelerinin s6z konusu nikskl artg taleplerinin
saikleri farkli bigcimlerde aciklanabilir. Bir ace#inaya gore temel
saiklerden birisi, hukuk getiminin digik maliyet ve bunun kaisinda
yuksek kar marjl yaratmasidir.

Devlet Universiteleri s6z konusu okglinda ise, kontenjan taleple-
rinin son be yilda Yuksek@retim Kurulunun yurattgu sistematik ve
istikrarli buytime politikasina kgrbicimde, kontenjanlarin durdlmesi
yonunde oldgu gorilmektedir.
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Asagida gorulecgi Uzere, ilgili devlet Universitelerinin gdenci
kontenjan talepleri ile Yuksekoetim Kurulu tarafindan belirlenen kon-
tenjanlar arasinda bluyuk bir sayisal fark olmakidikke, fakultelerin
son yillardaki (6zellikle son Reyil) kontenjanlari ile sayisal bir uyum-
luluk s6z konusudur.

Ayrica o6rneklem olaraksagida isimlerini kaydede@miz hukuk
fakiltelerinin @retim kadrolarina ikkin sayisal verileri (Mart 2013 tari-
hinde tespit edilen) dipnotlarda payi@ak suretiyle gretim eleman
sayisi ile kontenjanlar arasindaki orangaiedecg anlama dikkat ce-
kebiliriz.

Ornesin, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesinfn2012-2013
egitim-Ogretim yilinda 1128 olangenci kontenjani, 2013-2014igm-
ogretim yilinda 800 olarak belirlengtir. Ancak ilgili Hukuk Fakdltesi-
nin Yuksek@retim kuruluna iletmy oldusu 6grenci kontenjan talebi
600'dur. Yine de gecenggim-0gretim yili igin belirlenen grenci kon-
tenjanindan 328 daha az bir sayinin (yani 800) ¥késetim Kurulu
tarafindan belirlenerek, ilgili faktltenin kontenjadGstrtlmustar.

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesihin2012-2013 gitim-
Ogretim yilinda 718 olan @enci kontenjani, 2013-2014i@m-0gretim
yilinda 500 olarak belirlenstir. ilgili Fakiltenin @&renci kontenjan
talebi ise 350°dir.

Istanbul Universitesinde olgu tizere Marmara universitesinde de
Yuksek@retim Kurulunun belirlemyi oldugu Ggrenci kontenjanlarinda
bir dists gbzlenmektedir. Bu yiuzden her iki fakiltenigrénci konten-
jan talepleri baz alinarak yapilacak olageitendirme yank olacaktir.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinin 2012-2018tien-ogre-
tim yilinda 820 olan grenci kontenjani, 2013-2014i#m-06gretim yi-
linda 800 olarak belirlenrtir. Yine ilgili fakltenin @srenci kontenjan
talebi 600°dr.

14 fstanbul Universitesi Hukuk Fakiltesinin kurgltarihi 17 Haziran 1880'dir. §re-
tim Uyesi: 33 Profesor, 18 Dogent, 23 Yrd. Dogr€@im Yardimcisi: 22 Dr. At
Gor., 95 Ag. Gor. Toplam: 74 @retim Uyesi, 117 @etim Yardimcisi. Gorevlendi-
rilen Ogretim Uyesi: 13 Prof., 7 Dog., 4 Yrd. Dog., 2 DrrsAGor., 12 As. Gor.
Toplam Goéreviendirme: 24 getim Uyesi, 14 @retim Yardimcisi.

> Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 20.07.198ghtade 41 sayili Kanun Hiik-
miinde Kararname ile kurulrstur. Gsretim Uyesi: 19 Profesér, 15 Dogent, 31 Yrd.
Dog. Gsretim Yardimcisi: 8 Dr. A Gor., 32 Ag. Gor., 1 (gr. Gor. Toplam: 63
Ogretim Uyesi, 41 Arglirma Gorevlisi.
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Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesinfni2012-2013 gitim-6gre-
tim yilinda 514 olan grenci kontenjani, 2013-2014i#m-06gretim yi-
linda 400 olarak belirlenntir. ilgili Fakiltenin @&renci kontenjan talebi
200 olmutur.

Ataturk Universitesi Hukuk Fakiltesinin 2012-2018itien-ogre-
tim yilinda 258 olan grenci kontenjani, 2013-2014i#m-06gretim yi-
linda 200 olarak belirlenrgtir. Ancak ilgili Hukuk fakultesinin grenci
kontenjan talebi, 100 olarak éneriktir.*

1I%i cekici 6rneklerden birisi Hacettepe Universiteisikuk Fakiil-
tesidir™® ilk kez 2012-2013 yilinda 82gtenci kontenjani ile @tim-
ogretime balayan Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesinin 201
2014 gitim-0gretim yih icin kontenjan teklifi 50°dir. Ancak Y (dek®-
retim Kurulu tarafindan énimizdekgigm-6gretim yili icin kontenjan,
200 olarak belirlenngtir. ilgili Fakiltenin @&renci kontenjan talebi ise
50°dir.

Baskentimizde yeni kurulan bir Universite olan YilamwiBeyazit
Universitesi Hukuk Fakiltesinti 2012-2013 gitim-6gretim yilinda 82
olan @renci kontenjani, 2013-2014ig@m-06gretim yili icin 200 olarak
belirlenmitir. Ote yandan Fakiiltenin Yuksek@tim Kuruluna yapgi
ogrenci kontenjan talebi 60 olarak 6nerigtim.

Ankara’da bulunan bu iki Universiteden Hacettepéversitesi’nin
kokli kurumsal yapisi, marka gkri gibi unsurlar acisindan gerlendi-
rildiginde, akademik profil ve fiziksel altyapi olanaklérbariyle geli-

16 Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi 20.07.1982hiade 41 sayili Kanun Hiik-
munde Kararname ile kurulrstur. Halen mevcut olangdetim elemani sayigyle-
dir. Ogretim Uyesi: 5 Profesor, 6 Dogent, 17 Yrd. Dogré&im Yardimcisi: 42 Ayx.
Gor. Toplam: 28 @retim Uyesi, 42 Argtirma Gorevlisi.

7 Atatiirk Universitesi Hukuk Fakiiltesi 29.09.2008itimde 10912 sayili Bakanlar
Kurulu karari ile kurulmstur. Ogretim Uyesi: 1 Profesér, 3 Dogent, 6 Yrd. Dog-O
retim Yardimcisi: 2 Okutman, 19 ArGér. Toplam: 9 @retim Uyesi, 21 @retim
Yardimcisi.

8 Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi 05.08.28@%hinde 9184 sayili Bakanlar
Kurulu karart ile kurulmstur. Osretim Uyesi: 3 Profesor, 2 Dogent, 5 Yrd. Dog-O
retim Yardimcisi: 2 Dr. Ar Gor., 8 Ag. Gor., 2 Gr. Gor., 1 Uzman. Toplam: 10
Ogretim Uyesi, 13 @retim Yardimcisi.

¥ yildinm Beyazit Universitesi Hukuk Fakiiltesi 22/2010 giin ve 6005 sayili Kanun
ile kurulmustur. Ggretim Uyesi: 2 Profesér, 2 Dogent, 6 Yrd. Dogré&im Yardim-
cist: 29 As. Gor. Toplam: 10 @retim Uyesi, 29 Argtirma Gorevlisi. Gorevlendiri-
len Ogretim Uyesi: 1 Prof., 3 Dog. Gérevlendirilergf@tim Yardimcisi: 2 Dr. Ax
Gor. Toplam: 4 @retim Uyesi, 2 @retim Yardimcisi.
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mis ve gelsim potansiyeli yiksek bir tniversite olglunu ifade edebili-
riz. Bunun yanisira, hentiz yeni kurulan bir Gniterslmasina rgmen,
Ozellikle lokasyonu acisindan bir cazibe merkead@isen Yildirim
Beyazit Universitesi de kisa siirede akademik kagosenginlgtirme
imkan ve potansiyelini kanitlagtir.

Turk yuksek@retimi alanindaki genel biyume trendine uygun bi-
cimde bu Universitelerdegéenci kontenjanlarinin belirlenmesinde, reel
durumun gerekleri, talep ile belirlenen arasindakkliligr anlaml kila-
bilmektedir.

Kaydedecgimiz son bir érnek ise, Karadeniz Teknik Universite
Hukuk Fakultesidif® Iigili Fakiltenin 2012-2013@tim-6gretim yilinda
123 olan @renci kontenjani, 2013-2014giém-6gretim yili icin 200
olarak belirlenmgtir. Ancak ilgili Fakiltenin @renci kontenjan talebi
80’dir.

V. Hukuk O gretiminin Siregsel Ozneleri ve Hukuk Meslgi

Hukuk @eretiminde nitelik sorununun odak meselelerindeisioir
hic kusku yok ki, Fakiltelerin akademisyen sayisi ve ilgkkademis-
yenlerin akademik profilleri okiurmaktadir. Bu amagla, hukulgréti-
mini gerceklgtirecek olan akademisyergi@tim elemani sayisi ve bun-
larin niteliksel profillerinin saptanmasi, konuntamlili agisindan buyik
onem arz etmektedir.

Niceliksel durumu ve nitelik sorunu agisindargelbendirme ko-
nusu yapilmasi gereken temel sorunlardan birishulkuk @Eretiminin
amacladil formasyona ikkin algidir. Bu acidan bakilginda hukuk
ogreniminin salt mesleki bir alan/formasyon olaraki@nmasi velya
sunulmasi temel problemlerden birisingkié etmektedir.

Gasset’in vurgulagh Uzere yiksekgretim, mesleki @retimin
yani sira, bilimsel agiirmadan olgmaktadir. Buna goreavukat, dok-
tor, eczacl, bir ortagretim kurumunda Latince ya da tarih hocasi ol-
mak, hukukcu, fizyolog, biyokimyager, filolog vimaktan cok farkli
seydir. Birinciler uygulamali mesleklerin adlaridikinciler salt bilimsel

20 Karadeniz Teknik Universitesi Hukuk Fakiiltesi 2582007 tarihinde 12968 sayili
Bakanlar Kurulu karari ile kurulngtur. Ogretim Uyesi: 1 Profesor, 1 Dog. 3 Yrd.
Dog. Gretim Yardimcisi: 3 @. Gor., 5 Ag. Gor. Toplam: 5 @retim Uyesi, 7 @-
retim Yardimcisi. Gorevlendirilen getim Uyesi: 2 Profesor, 4 Dogent, 7 Yrd. Dog.
Gorevlendirilen @retim Yardimcisi: 1 ©. Gér. Toplam Goérevlendirme: 1350
retim Uyesi, 1 @retim Yardimcisi.
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ugraslarin adlaridir”?* Hukuk @retiminin, mesleki bir formasyon
kazandirmaeklinde algilanmasi, bu gaoultuda @retim metodolojisi ve
pedagojisinin gegtiriimesi ve @&retim materyallerinin dretilmesi hukuk-
sal bilginin doalistik akademik karakterigitiile 6rtismemektedir. Bu
durum, hukuk @retiminin teorisizlemesine ve teknokrasiye dayiii
mune yol agmaktadir.

Hukuk @sretimi, hukuksal bilginin kadim geleneksel ggei ve
kaltard acisindan kendinde stattisel bir prestipyaaktadir. Ancak bu-
nun kagisinda, s6zunu etmioldugumuz carpitilmy alginin  hukuk
akademiasini, niteliksel bir ciligh mahkum etmeye sevk @itisoyle-
nebilir. Bunun yani sira, hukuk akademiasinin hukwdzunlari agisin-
dan yeterli ilgiyi ya da yonelimi yaratmamasistaa sosyolojik olmak
uzere bir ¢cok acidan tahlili hak etmektedir. Butaapaya ilskin daha
ayrintili temellendirmelere gidilebilir. Ancak bwl@ konuyu sayisal ve-
rilerin dilinden daha dgrudan acimlama yoluna gidexz.

Buna gore Devlet Universiteleri Hukuk Fakiiltelegnahevcut @-
retim Uyesi sayllagoylece kaydedilebilir:

Gorevlendirmeler hari¢ toplangietim Uyesi sayisi: 601

Gorevlendirmeler dahil toplamggetim Uyesi sayisi: 669

Ote yandan Vakif Universiteleri Hukuk Fakultelerngdrevli olan
Ogretim Uyesi sayilari isgyledir:

Gorevlendirmeler hari¢ toplangietim Uyesi sayisi: 455

Gorevlendirmeler dahil toplamgéetim tyesi sayisi: 634

Boylece toplamda tim Yuksegdtim kurumlarn Hukuk Fakilte-
lerinde 18 anabilim dalinda mevcut olan Hukugré&im Uyeleri Sayisi
1056°dir. Bu @retim Gyeleri akademik kariyerleri agisindan sdywa-
rak siralandiinda ortaya c¢ikan tabk®yledir:

354 Profesor

164 Docent

537 Yardimci Docent.

Anabilim dallarina gore yapilacak bir glam ile 6gretim tyeleri
sayllarisdylece detaylandirilabilir:

L Gasset, Jose Ortega Y., Universitenin Misyonuwy.(beyyire Gl §ik), YKY, istan-
bul 1998, s. 37.
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Anabilim Dallarina Gére Toplam Ogretim Uyesi Sayisi

Anabilim Dali Prof. Dr. Dog. Dr. Yrd. Dog. Toplam
Dr. ) Ogretim
Uyesi Sayisi
Anayasa Hukuku 23 18 50 91
Ceza Hukuku 32 16 53 101
Genel Kamu Hukuku 15 4 24 43
Hukuk Felsefesi ve 18 6 18 42
Sosyolojisi
Hukuk Tarihi 14 8 9 31
Idare Hukuku 27 10 45 82
Milletlerarasi Hukuk 19 2 37 58
Mali Hukuk 26 8 22 56
Is ve Sosyal 36 14 27 77
Guvenlik Hukuku
Medeni Usul vedcra 14 11 39 64
Iflas Hukuku
Milletlerarasi Ozel 11 6 26 43
Hukuk
Ticaret Hukuku 38 24 73 135
Medeni Hukuk 71 27 84 182
Deniz Hukuku 4 3 12 19
Roma Hukuku 5 5 12 22
AB Hukuku 2 3 5
Karsilastirmali 1 1 2
Hukuk
Bilisim ve Internet 1 2 3
Hukuku
TOPLAM 354 164 537 1056

Hukuk Fakdiltesi @retim U0Oyesi bgina dien @&renci sa-
yisi/ortalamasi da konuya dair anlamli bir tablmahilir. Buna gore:
39.690/1056= 37.58gbenci.

Hukuk akademiasina olan yorglacimlayan bu sayisal gosterge-
lerin yani sira, temel mesleki alanlar itibariyle bir deerlendirme s6z
konusu edilebilir. Buna gore, hukukgrétiminin sglamis oldugu for-
masyon neticesinde edinilen temel mesleki alamawnkatlik, hakim ve
cumhuriyet savcig olarak siralanabilir.
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Bunlardan avukatlik megiae giris, 1136 sayili Avukathk Kanu-
nunun 15. maddesintfegenel olarak diizenleme konusu yapstmi
Buna gore, lisansgbenimi sonrasi 6lcme-g@erlendirme amacli bir cikti
kontroll (sinav vb.) olmaksizin, &ir aylik strelerle ilk olarak mahke-
melerde ve en az begillik kidemi olan bir avukat meslelgia yaninda
yapilan stajlarla sdanmaktadir. S6z konusu mesleki alangkifi say-
sal veriler ise gagidaki gibidir:

Turkiye Barolar Birlginin verilerine gore, 31 Aralik 2012 tarihi
itibariyle, Barolarda kayith avukat sayiladyledir;

48.072’'i bay Avukat

30.107’i bayan Avukat olmak Uzere,

Toplam Avukat sayisi: 78.179'dir

Bir diger temel mesleki alan olan Hakimlik ve Savciliksagdan
ortaya cikan sayisal tablo is@yledir. Hakim ve Savcilar Yiksek Ku-
rulu'nun Subat 2013 tarihli verilerine gore; Ulkemiz Adliyamiasinda
Hakim ve Cumhuriyet Savcisi sayisi, 12.470 “dir.

Hukuk formasyonu, yalnizca yukarida sayisal vergemnulan te-
mel mesleki alanlarda (hakimlik-savcilik ve avukgtimeslek erbabi
yetistirme amacina yonelik gédir. Hukuk @gretimi ya da formasyonu
farkli mesleki tercihleri mimkin kilan ¢cok yonlir bnesleki alana (6r-
negin kamu idaresinde yoneticilik gibi) tekabil etmedir. Bu mesleki
cesitlilik, tarihsel siiregte de vagini korumugtur 2*

VI. Sonug Yerine

Turk ylksek@retimi son donemde, olduk¢a gun bicimde donu-
sum, atihm ve acilim politikasini yama gecirme surecini y@maktadir.
Bu sirecin tanik olunan ggiin olgulari sunlardir: iki farkh hukuk-

22 Avukatlk Kanunu md. 15 (Dssik: 30/1/1979-2178/4 m.); “Avukatlik staji bir
yildir. Stajin bu kisminda yer alan hikiamler uyearilk alti ayr mahkemelerde ve
kalan alti ayl da en az pgil kidemi olan (bu beyillik kidem hesabina kanunun 4
Uncli maddesinde yazili hizmette gecen sireler ddlddd bir avukat yaninda
yapilir. Stajin hangi mahkeme ve adalet dairelerinshe surette yapilaga
yonetmelikte gosterilir.” Ayrica konuya gkin detayli diizenleme Turkiye Barolar
Birli gi Staj Y6netmelkiinde yer almaktadir.

23 Avrupa Konseyi Etkin Yargi Komisyonu'nun (CEPEJel European Commission
for the Efficiency of Justice) 2008 yilinda yaymla oldugu verilere gére 100 bin
kisiye disen hakim sayisydyle siralanmaktadir: Almanya’da 24 ®yiltere’de 16,6;
Yunanistan'da 28,4 iken, Turkiye'de 9'dur. S6z keuuwsayisal veriler, yargi siste-
mimizin agir is yuki kasisinda adaletin gecikmesine yol acan yargi¢c sapisay!-
sal yetersizliini ifade etmektedir.

24 Ansay, Tgrul, “Hukuk Ogretimi ve Ankara Hukuk Fakiiltesi”, s. 6.
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sal/kurumsal yapi icerisinde Yuksgkétim kurumlarinin sayica agt)
yeni akademik alanlarin/bélimlerin ihdasi, taleguwdasmasina bgi
bicimde @renci kontenjanlarinin artiriimasi vd.

Son yillarda tanik oldtumuz durum, ekonomik, sosyolojik vesdi
politik dinamiklerin yon tayini ile birlikte yeniib duruma garet etmek-
tedir. Yuksek@retime yonelik bu denli ygun toplumsal talebin yaragt
bu yeni durumun bir gegisirecine ya da gegcigiine de garet etmek
durumundayiz.

Daha 6zelde hukukgdetimi agisindan derlendirildiginde, hukuk
fakiltesi kontenjanlarinin tespitinde baz alinmeap eden temel kritik
konu, hukuk @retimidir. Hukuk @retimine iliskin algi, beklenti ile
kontenjan stratejisi arasinda birski s6z konusudur. Orgen, hukuk
Ogretimini pratik mesleki bir grenim sireci olarak tanimlamak, kon-
tenjan targymalarinda farkl bir d§iinsel pozisyon yaratabilir. Nitekim
Anglo-Amerikan hukuk gelergnin dayandgl meseleci hukuk karakte-
ristigi, Amerika velngiltere’de drnekleri goruldit Gzere, sinirli sayida
ogrenci ile ‘case methdd/ontemf” ile égretim yapilmaktadir.

Ancak Ulkemiz hukukunun ait olggu Kara Avrupasi hukuk gele-
neginde, hukukun teorik akli @etime esas kil ettigi ve pratiklerin
daha sonra sinirlandirilgnbir zaman dilimi icerisinde verildi ifade
edilebilir. Béylece bizim hukuk gelepgenizde hukukun teorik/sistemik
batinlgu 6gretimde odak boyutu ofturur.

Egitim-6gretim sireclerinde genci sayisinin/kontenjanin gorece
azligr, hem akademisyen ve hem dgrénci acisindan gallikla daha
konforlu bir @retim vasati yaratabilir. Ancak kontenjanin minimum
diizeyde tutulmasi ile hukulgtetiminin niteliginin yukselecgine iliskin
beklentinin cok isabetli olmagh sdylenebilir.

Ulkemiz yiiksekgretim sisteminde girdi kontrolii, OSYM tarafin-
dan merkezi yerkgirme sinavi ile yapiimaktadir. Ancak yluksgkeétim
sonrasinda hukukgoetimi alaninda, ¢ikti kontrolinin yapuiaisoyle-
nemez. Hukuk lisans formasyonunu elde eden her meanezuniyet
sonrasinda bir yillik Avukathk staji ile serbestukatlik meslgini icra
edebilmektedir. Yalnizca, hakimlik ve cumhuriyetvatigl ile kamu
avukatlginda bir ¢ikti kontroll yapilmaktadir.

Bu ylUzden, hukuk gretimine iliskin zafiyet tartgmalarinda konu-
nun kontenjan meselesine hasredilmesi yerine, hutarknasyonu-
nun/diplomasinin ggadigl is garantisi meselesi ve bizatihgrétimin
pedagojisi vd. gozden gecirilmelidir. Hicbir Avrupg#kesinde hukuk

? Bu yontem konusunda ayrintili bilgi icin bkz., AraTugrul, Amerikan Hukuk
Ogretiminde ‘Case Method’, Ankara Universitesi Hukeékiltesi Yayinlari, Ankara
1968.
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ogrenimi sonrasinda, ¢ikti kontroll ve uzun bir uyggoé pratii olmak-
sizin, hukukgunun meslekgamina adim atmasi mumkuingddir.
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